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Inhoud

* Introductie in ideeén over het kwaad (Tekst Neiman
en Kinneging (online)

* lk volg in grote lijnen het boek (zie leeswijzer
online) Historisch volgen zien we het kwaad in:
A-De mythen
B-Religie
C- De mens

* Contracten

* Bewustzijn

* Moraliteit (natuur of niet)
* Instituties
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Aanpak

* Elk college begint met een overzicht van de door
Safranski beschreven benadering van het kwaad en
natuurlijk toelichting daarbij.

* In het tweede deel ga ik nader in op één of meer
filosofisch begrippen die in dit hoofdstuk aan de
orde zijn gekomen.

* Waar mogelijk leg ik verband met denkers die we
eerder zijn tegengekomen.
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Verschillen tussen filosofen ;

* Welke definitie en onderverdelingen ze
hanteren.
(vaak is er een gebrek aan definities)

* Wat is/zijn volgens hen de bron(nen) van het
kwaad ?

* Wat is hun kijk op de relatie moraal en kwaad.

* Denken zijn dat het kwaad te bestrijden is en zo
ja, met welke middelen?
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Kinneging* deelt ze zo in

* Optimisten= denken dat het kwaad ondergeschikt
is aan het goed. (klassiek)

* Pessimist = denken dat het goed ondergeschikt is
aan het kwaad.(na 1500)

* Gematigden = denken dat het niet vooraf gegeven
is wat sterker is.(na 1700, verlichting)

* Nihilisten = er is geen goed of kwaad. (199 eeuw
en later)

*Van Kwaad tot erger, Spectrum 2007
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Indeling vervolg

* Principiélen vinden dat het goede gekozen moet
worden en het kwaad afgewezen.

* Rekenaars vinden dat een zekere hoeveelheid
kwaad nodig kan zijn om iets goeds tot stand te
brengen.

N.B. Dit verschil kan gaan over het domein van het

intermenselijke, maar ook over de evolutie of

schepping.
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Wat is het kwaad?

Safranski; “Het kwaad hoort bij het drama van
menselijke vrijheid” (blz. 9)

* Anderen zeggen dat de natuur het kwaad al in zich
heeft. (Hobbes)

* Dat de cultuur het kwaad is (Rousseau)
* Of de rationaliteit en de wetenschap(Kierkegaard)

* Of dat zelfs de ontologie al niet neutraal is
(Levinas).

Wat is de bron van het kwaad?

* God, mens, natuur, cultuur, ze worden allen ervan
beschuldigd de bron van het kwaad te zijn.

* Theodicee = theorieén over de relatie tussen een
almachtige God en het bestaan van het kwaad.

* Verlichtingsdenkers geven over het algemeen de
schuld aan een gebrek aan denken en te weinig
cultuur.

* Romantiek geeft vooral de schuld aan een g

aan voelen en teveel cultuur.'
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Is het kwaad (her) kenbaar? Mythen en goden en het kwaad
* Nee; * De eerste verklaringsmodellen van wat mensen
_ ervaren m.b.t. het kwaad;
* Het kwaad bestaat niet
+ Kwaad is slechts afwezigheid van het goede * Eris eerst chaos, of onbepaaldheid
* Kwaad gaat de rede te buiten, het is onbegrijpelijk.
* Dan ontstaat de orde (vaak door een krachtige god)
* Dan komt er een opstand.
* Ja; . i
! Geweten. Dan herstel, maar met behoud van het litteken van
* Bijbel. de opstand.
* Gevoel/neigingen.
* Opvoeding en instituties.
* Kennis.
9 10
N Hoe maken we het verschil tussen
Bewustzijn en het kwaad 5
goed en kwaad-
* Relatie tussen bewustzijn,vrije wil, moraliteit en het Er blijft vaak -onder al het denken over het kwaad-
kwaad vormt een terugkerende vraag. een grote vraag onaangeroerd liggen. Die vraag is
« Is kwaad al in de natuur, dan is het bewustzijn m.n. na de afschaffing van de religie en de metafysica
alleen een middel tot verweer tegen het kwaad. een probleem. Dat betreft de gedachte waar onze
(Klassieke wereld) hang naar het goede vandaan konlwlt. Dus op groqd
. L waarvan zeggen mensen dat het één het kwaad is en
* Kun je pas spreken van kwaad als er bewustzijn is, het andere goed? De rekenaars zullen daarop zeggen
dan is bewustzijn vaak ook c.ie bron van het kwaad. dat het gaat om pijn en genotsrekeningen. Maar wat
Je kunt pas kwaad doen als je weet hebt van te doen met genot dat we halen
goed is en kunt kiezen om dat niet te do” uit pijn lijJden eventueel voor een
5 - groter goed? '
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